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Do Wykonawcow uczestniczacych w
postgpowaniu 0  udzielenie = zamdwienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego
na zadanie pn.. ,Przebudowa kolektora
Sciekowego ,F” metoda bezwykopowa”, w
ramach rozszerzenia Projektu ,,Uporzadkowanie
gospodarki $Sciekowej na terenie miasta Plocka,
etap II” wspotfinansowanego przez Unig
Europejska, ze $rodkéw Funduszu Spéjnosei w
ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i
Srodowisko 2007 — 2013,

JRP/9/F/110/ 1476 12015

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego pn. ,,Przebudowa kolektora
Sciekowego ,F” metoda bezwykopowa”, w ramach rozszerzenia Projektu
»Uporzadkowanie gospodarki $ciekowej na terenie miasta Ptocka, etap III”
wspétfinansowanego przez Unie¢ Europejska, ze $rodkéw Funduszu Spojnosci w
ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007 — 2013.

Dziatajgc na podstawie art. 38 ust 1, 2 i 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamOwien publicznych (tekst jednolity Dz.U. z 2013.907.tj. z pdzn. zm.), niniejszym
przekazuje odpowiedzi na pytania Wykonawcow, dotyczace Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zaméwienia (SIWZ) w przedmiotowym postepowaniu.

Pytanie nr 1:

Majgc na uwadze, iz zapis w pkt 11.2 ust.2) pkt e) tiret 3 w zwigzku z rozdziale 11.6 IDW, tj.:
Jezeli wadium wnoszone jest w formach wymienionych powyzej w ppkt 11.2 ¢) 11.2 d),
gwarancja powinna byé  bezwarunkowa, nieodwolalna i sporzqdzona zgodnie z
obowiqzujgcym prawem oraz powinna zawieraé nastgpujqce  elementy: zobowigzanie
gwaranta do zaplacenia kwoty gwarancji na Dierwsze pisemne zqdanie Zamawiajgcego
zawierajqce oSwiadczenie, iz:

Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie, o ktorym mowa w art. 26 ust.3 ustawy Pzp nie zlozyl
dokumentow lub oswiadczen, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1 Ustawy lub petnomocnictw oraz
nie udowodnil, ze wynika to z przyczyn nie lezqcych po Jjego stronie,

- jest niezgodny z art. 46 ust. 4a ustawy Pzp - wnosimy o wprowadzenie stosownej zmiany.
Odpowiedz nr 1

Zamawiajgcy dokonuje zmiany zapisu rozdziatu 11 pkt.11.6 ppkt.1 SIWZ - Cz¢é¢ 1 IDW na
nastepujacy zapis:

»Zamawigjgcy zatrzyma wadium wraz z odsetkami, jezeli w odpowiedzi na wezwanie, o
ktérym mowa w art. 26 ust.3 Wykonawca z przyczyn lezgeych po jego stromie, nie ztozyl
dokumentow Ilub oSwiadczer, o ktérych mowa w art. 25 ustl, petnomocnictw, listy
podmiotéw, o ktérej mowa w pkt.9.2.1 g) IDW lub nie wyrazit zgody na poprawienie omytki, o
ktérej mowa w art. 87 ust.2 pkt.3 ustawy, co powodowato brak mozliwosci wybrania oferty
zlozonej przez Wykonawce jako najkorzystniejszej”.
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Pytanie nr 2:

Majgc na uwadze, iz zapis w pkt 12.3 IDW, a takze fakt, iz w rozdziale 4 SIWZ czesé II
Zamawiajgcy zamiescit Wzor Gwarancji Nalezytego Wykonania Kontraktu - prosimy o
wyjasnienie - czy Zamawiajacy zatwierdzi wzér gwarancii nalezytego wykonania umowy
odbiegajgcy co do formy od gwarancji wskazane] w ramach ww. wzoru, lecz spehiajacy
kluczowe warunki wskazane w tymze wzorze, a obejmujace takie cechy gwarancji jak jej
bezwarunkowos¢, nieodwotalnosé oraz platnos¢ sumy gwarancyjnej na pierwsze zgdanie
beneficjenta?

Opisana kwestia jest istotna, bowiem wymoég skladnia gwarancji o tresci takiej samej jak
wzor okreslony przez Zamawiajgcego moze stanowié bariere w uczestnictwie Wykonawcow
w przedmiotowym postepowaniu.

Zalaczony przez Zamawiajgcego Wzér Gwarancji moze nie byé mozliwy do uzyskania od
Gwaranta w przedstawionej przez Zamawiajacego formie, poniewaz ubezpieczyciele i banki
stosujg wlasne wzory.

Odpowiedz nr 2:

Tak, Zamawiajacy potwierdza, ze zatwierdzi wzér gwarancji nalezytego wykonania
Kontraktu odbiegajgcy od formy zgloszonej w SIWZ o ile tre$é gwarancji bedzie zawierata
wszystkie istotne elementy wskazane w SIWZ.

Pytanie nr 3:

Wykonawca wskazuje, iz w Klauzuli 8.7 Warunkéw Szczegolnych kontraktu Zamawiaj acy
zastrzegl kary umowne za zwloke, tj.:

» Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kary umowne za zwloke z przyczyn lezgcych po stronie
Wykonawcy, w wysokosci okreslonej w Zatgczniku do Oferty - Dane Kontraktowe:

(a) za przekroczenie Czasu na Ukoviczenie Robét, za kazdy dzien zwloki,

(b) za niedotrzymanie terminu usunigcia wad okreslonego w Swiadectwie Przejecia albo
nastgpnie w okresie rekojmi za wady w terminie ustalonym w powiadomieniu Inzyniera, za
kazdy dzieri zwloki,

(¢) z tytutu odstgpienia od Kontraktu z przyczyn lezgcych po stronie Wykonawcy.

(d) z tytulu braku zaplaly Ilub nieterminowej zaplaty wynagrodzenia naleznego
Podwykonawcy , za kazdy dzien zwloki

(e) nieprzediozenie do zaakceptowania projektu umowy o podwykonawstwo lub projektu
zmian, za kazdy dzien zwloki

(1) nieprzediozenie poswiadczonej za zgodnosé z oryginatem kopii umowy o podwykonawstwo
lub jej zmiany, za kazdy dzier zwtoki

(8) nieprzedsiawienie zmian umowy o podwykonawstwo w zakresie terminu zaplaty, za kazdy
dzien zwloki.

Wykonawca jest zobowiqzany zaplaci¢ powyisze kary umowne takze w przypadku, gdy
Zamawiajqcy nie poniost szkody (...)”

W swietle powyzszego Wykonawca zwraca si¢ z prosbg do Zamawiajacego o ujednolicenie
zapisu dotyczacego w/w kl. 8.7 WSK z zalacznikiem do oferty stanowigcy czes¢ I IDW,
poniewaz w zatgczniku zostat wprowadzony zapis dotyczacy kary umownej za zwloke w
wysokosci 0,05% Zatwierdzonej Kwoty Kontraktowej (wigcznie z VAT) okreslonej w Akcie
Umowy za kazdy dzien opéznienia platne w PLN — prosimy o zmiane za kazdy dzien
ZWLOKI (...).

Ww. zastrzezenie, tj. ,,zwloka” nie za$ ,,0p6znienie” ma istotne znaczenie z punktu widzenia
zakresu odpowiedzialno$ci, a tym samym ryzyk Wykonawcy, bowiem wedlug kodeksu
cywilnego odrézni¢ nalezy opéznienie zwykle i opéznienie kwalifikowane, czyli zwloke
dtuznika. Dtuznik opéznia si¢ z wykonaniem zobowigzania, jezeli nie spetnia §wiadczenia w




terminie oznaczonym wyraznie w tresci zobowigzania lub wynikajacym z jego wiasciwosci
albo, gdy termin nie byt oznaczony, jezeli nie spetnia $wiadczenia niezwlocznie po wezwaniu
go do wykonana (zob. art. 455 kodeksu cywilnego).

W mys] art. 476 kodeksu cywilnego, dtuznik dopuszeza sie zwloki, gdy $wiadomie, celowo,
nie spelnia Swiadczenia w terminie, a jezeli termin nie jest oznaczony, gdy nie spehnia
swiadczenia niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela. Zwloka dhuznika jest opéznieniem
W spelnieniu $wiadczenia, za ktére dtuznik odpowiada, co w mys$l art. 471 kodeksu cywilnego
rodzi obowigzek naprawienia wierzycielowi szkody. Nie dotyczy to wypadku, gdy opdZnienie
w spelnieniu $wiadczenia jest nastepstwem okolicznosci, za ktére dtuznik odpowiedzialnosci
nie ponosi.

Kara umowna stanowi odszkodowanie umowne i jest przeslanka uzasadniajgcg nalozenie na
dluznika (tu Gwarant) obowigzku naprawienia szkody wyniklej z niewykonania lub
nieprawidfowego wykonania zobowigzania, poprzez zaplate kar umownych, jest zaistnienie
zwloki po stronie dtuznika (Gwaranta) (a wiec op6éznienia kwalifikowanego wynikajgcego z
winy dluznika - art. 476 kc).

Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego (Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada
2013 r. sygn. I CSK 124/2013) strony w umowie nie moga przyjaé, ze dluznik bedzie
zobowigzany do zaptaty kary umownej takze w sytuacii, gdy niewykonanie lub nienalezyte
wykonanie zobowiazania jest spowodowane okolicznosciami, za ktére odpowiedzialnosé
ponosi wierzyciel. Kara umowna jest bowiem sankcja cywilnoprawng za niewykonanie lub
nienalezyte wykonanie zobowigzania przez dtuznika, a zasada swobody uméw, w $wietle att,
353 1 ke, ograniczona jest wlasciwosciami stosunku prawnego, przepisami ustawy oraz
zasadami wspdlzycia spolecznego - rozszerzenie wiec odpowiedzialnosci dhuznika o
przyczyny lezace po stronie wierzyciela, naruszatoby zaréwno art. 65 ke (o$wiadczenie woli
nalezy tlumaczy¢ tak jak tego wymagajg zasady wspoltzycia spolecznego, ustalone zwyczaje i
cel umowy), jak i art. 3531 ke w zw. z art. 56 ke.

Odpowiedz nr 3:

Zamawiajacy potwierdza, Ze stosuje kary za zwloke a nie opdznienie. Zatem wszedzie tam
gdzie w Kontrakcie lub SIWZ pojawilo sie stowo: ,,op6znienie” nalezy rozumie¢ : ,, zwloka”.

Pytanie nr 4:

Wykonawca zwraca si¢ z wnioskiem o wykreslenie ze Wzoru Karty Gwarancyjnej zapisu §1
ust. 3, bowiem powolany przepis art. 556 KC dotyczy rekojmi za wady nie za$ gwarancji
jakoscei.

Wykonawca wskazuje, iz zgodnie z pogladem doktryny méwiac o wadliwosci, nalezy
uwzgledni¢, ze pojecie wady fizycznej przy gwarancji nie jest - mimo braku odrebnego
zdefiniowania ustawowego - identyczne z pojeciem wady fizycznej przy rekojmi. Z istoty
gwarancji wynika, ze ma ona zapewnié¢ zdatno$é rzeczy do normalnego uzythu, Dpojecie
wadliwosci zatem nawiqzuje do braku (zmniejszenia) tylko cech uzytkowych, jakie rzecz
powinna mieé zgodnie z normami i uzasadnionymi oczekiwaniami (E. Eetowska, Prawo..., s.
379).

Zgodnie z tym judykatura okresla (orzeczenie SN z 30 listopada 1999 r., I CKN 821/99,
niepubl.; wyrok SN z 27 kwietnia 2012 r., V CSK 166/2011, LexisNexis nr 3854033, niepubl.),
Ze wada rzeczy uzasadnigjgca odpowiedzialnosé z gwarancji jakosci dotyczy tylko cech
uzytkowych rzeczy (a nie takze jej wartosci rynkowej Iub estetyki), polega na takiej cesze (lub
braku cechy), ktora zmniejsza uzyteczno$é rzeczy ze wzgledu na cel wynikajgcy ze
zwyczajnego jej przeznaczenia.

Ochrona uprawnionego polega na przywréceniu posiadaczowi mozliwosci normalnego
korzystania z objetego gwarancjq przedmiotu, niezakiéconego przez jego wadliwosé (jest to



cel gwarancji jakoSci) (C. Zulawska, Gwarancja..., s. 162). Zgodnie z art. 65 ta wlasnie
ochronna funkcja gwarancjii wphwa na ukierunkowanie wykltadni tresci dokumentu
gwarancyjnego, a takze przepisow regulujgcych gwarancje (tak wytyczne SN z 30 grudnia
1988 r.- por. uwage 4 do art. 557).

Odpowiedz nr 4:

Na powyzszg zmian¢ Zamawiajgcy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 5:
Z uwagi na fakt, iz wymagany przez Zamawiajacego, w dokumentacji przetargowej, parametr
sztywnosci obwodowej wykladziny o wartosci nie mniejszej niz 4kN/m?% dotyczacy
wykonania renowacji odcinkéw sieci kanalizacji sanitarnej w technologii rekawow
utwardzanych na miejscu, jest okreslany wylgcznie dla kanatéw kotowych i nie jest okreslany
dla kanatéw o przekrojach niekotowych, prosimy o potwierdzenie, iz dla kanatu o wymiarach
J1800/1200 wystarczajacym bedzie osiggniecie parametru, potwierdzonego odpowiednimi
badaniami, modutu sprezystosci krétkoterminowy, o wartosci odpowiednio okreslonej przez
Zamawiajacego, m.in. w pkt 2.3.1. PFU, w zaleznosci od wybranego przez Wykonawce
rodzaju wykladziny oraz spelnienie pozostalych wymogéw, z wylgczeniem wymogu
posiadania wskazanej sztywnosci obwodowej z uwagi na brak mozliwosci okreslenia
niniejszego parametru dla kanatu o przekroju niekotowym?
Odpowiedz nr 5:
W zwigzku z pytaniem Wykonawcy dot. minimalnej wytrzymalo$¢ wykladzin dla odcinka
kanatow jajowych J 1800/1200 objetego niniejszym kontraktem, Zamawiajacy informuje, ze:
- wymog sztywnosci obwodowej nie dotyczy kanatéw jajowych,
- nie wystarczajacym bedzie osiggniecie parametru modutu sprezystosci krétkoterminowej
potwierdzonego odpowiednimi badaniami,
- dla kanaléw jajowych o wymiarach 1800/1200 Zamawiajgcy ustala minimalne grubosci
wyktadzin w zaleznosci od wybranej przez Wykonawce technologii:

1. CIPPUV - 18 mm

2. CIPP Filc — 34 mm

3. CIPP Filc wzmacniany wiéknami weglowymi — 25 mm
Prawidtowos¢ doboru ostatecznych grubosci wyktadzin (nie mniejszych niz podane powyzej)
Wykonawca potwierdzi obliczeniami statyczno-wytrzymatoéciowymi wykonanymi zgodnie z
wytycznymi DVWK-ATV 127P czg§¢ druga oraz wymaganymi przez Zamawiajgcego
badaniami.

Pytanie nr 6:

Czy prawidlowe jest rozumowanie Wykonawcy, iz odcinek 57-58 w ul. 3 Maja wchodzi w
zakres renowacji?

Odpowiedz nr 6:

Tak, Zamawiajacy potwierdza, iz odcinek 57-58 w ul. 3 Maja wchodzi w zakres renowacji.

Pytanie nr 7:

Prosimy o potwierdzenie, Zze prawidlowe jest rozumowanie Wykonawcy, iz w zwiazku z
zapisami Klauzuli 14.1. Warunkéw Szczegélnych Kontraktu, rozliczenie niniejszego
kontraktu nastgpi na zasadzie sum czgsciowych, tj. cen ryczattowych okreslonych w Wykazie
Cen w poz. od 1 do 7 i obmiarowo na podstawie iloczynu cen jednostkowych okreslonych w
Wykazie Cen w poz. od 8 dol6 i rzeczywistego zakresu zrealizowanego przez Wykonawce
prac.



Odpowiedz nr 7:
Zamawiajacy potwierdza powyzsze rozumowanie.

Dodatkowo Zamawiajacy dokonuje zmiany zapisu rozdzialu 26 pkt. 2 SIWZ - Czesé 1
IDW na nastepujacy zapis:

Zamawiajgcy, oceniajgc wyjasnienia, wezmie pod uwage obiektywne czynniki, w
szczegolnosci oszczednosé metody wykonania zamowienia, wybrane rozwigzania techniczne,
wyjgtkowo  sprzyjajgce warunki wykomywania zaméwienia dostepne dla Wykonawcy,
oryginalnos¢ projektu Wykonawcy, koszty pracy, ktérych wartosé priyjeta do ustalenia ceny
nie moZe by¢ nizsza od minimalnego wynagrodzenia za prace ustalonego na podstawie art.
2 ust.3-5 ustawy z dnia 10 paidziernika 2002r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace oraz
wplyw pomocy publicznej udzielonej na podstawie odrebnych przepiséw.
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